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Protokoll Nr. 02/2026
der Sitzung der Kommission fiir Lehre und Studium (LSK)
des Akademischen Senats (AS) am 09.02.2026
von 14.15 Uhr bis 16.00 Uhr (hybride Sitzung)

Teilnehmer:innen:

Studierende:
Emily Adler, Herr Kley (Sitzungsleitung), Frau Mdiller, Herr Schulenburg

Hochschullehrer:innen:
Frau Prof. Zwicknagl

Akademische Mitarbeiter:innen:
Herr Dr. Gauch, Herr Henning, Frau Dr. Griinder (stellv. Mitglied)

Mitarbeiter:innen fur Technik, Service und Verwaltung:
Herr Bohme (digital), Frau Schaffer (stellv. Mitglied), Herr Schneider, Frau Slodicka (stellv. Mitglied)

Standig beratende Gaste:
Herr Dr. Baron (I AbtL), Frau Kunert (stellv. ZFrGB) Herr Prof. Pinkwart (VPL)

Gaste:

Herr Freitag (Abt. I), Frau Goral (VPLRefLA), Frau HaB (KSBF), Frau Dr. Kehr (SIF), Frau Kersten
(Abt. I), Frau Lettmann (SIF), Herr Minch (Abt. I), Frau Nick (KSBF), Frau Dr. Schwerk (WF), Herr
Dr. StrauB (PF), Frau Dr. Weber (MNF), Herr Wolff (Abt. I), Frau Dr. Zeiter (VPLRef)

TOP 6: Herr Dr. Hammel (SIF)

Geschaftsstelle:
Frau Kamm (Abt. I)

Herr Kley eréffnet die Sitzung, die als hybride Sitzung durchgefiihrt und aufgezeichnet wird.

1. Bestdtigung der Tagesordnung
Die Tagesordnung wird wie folgt bestatigt:
1. Bestatigung der Tagesordnung
2. Bestatigung des Protokolls vom 08.12.2025 sowie vom 12.01.2026
3. Einsetzung des Ferienausschusses fir die Sitzung am 09.03.2026
4. Wahl eines Mitglieds aus der Statusgruppe der Hochschullehrenden fiir den Vorstand der LSK
des AS
5. Information
6. Anderungsordnungen des Instituts fiir Slawistik und Hungarologie
6.1 Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fiir das Bachelorstu-
dium im Fach Russisch
6.2 Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fiir das Bachelorstu-
dium im Fach Slawische Sprachen und Literaturen
6.3 Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fiir das Bachelorstu-
dium im Fach Ungarische Literatur und Kultur
Leitplanken der LSK des AS
Verschiedenes
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2. Bestatigung des Protokolls vom 08.12.2025 sowie vom 12.01.2026

Herr Kley informiert, dass der TOP zur Bestatigung des Protokolls vom 08.12.2025 in der letzten
Sitzung nicht aufgerufen wurde. Im Nachgang zum AS am 13.01.2026 sei ein Fehler in den Abstim-
mungsergebnissen zu den fachspezifischen Studien- und Prifungsordnungen der Masterstudien-
gange Economics and Governance of Agriculture and Food (EGAF) sowie Integrated Natural Resource
Management (INRM) aufgefallen, die in der vorgelegten Fassung korrigiert wurden.

Die Protokolle vom 08.12.2025 sowie vom 12.01.2026 werden ohne Anderungen bestatigt.

3. Einsetzung des Ferienausschusses fiir die Sitzung am 09.03.2026

Fur die Sitzung in der vorlesungsfreien Zeit am 09.03.2026 wird ein Ferienausschuss eingesetzt. Der
Ferienausschuss tagt mit der Halfte der Besetzung der von den Statusgruppen des AS benannten
Mitglieder. Herr Kley bittet die Mitglieder der Statusgruppen, fir die Sicherstellung der Beschlussfa-
higkeit Sorge zu tragen.

4. Wahl eines Mitglieds aus der Statusgruppe der Hochschullehrenden fiir den Vorstand
der LSK des AS

Herr Kley erinnert, dass zum Zeitpunkt der Konstituierung der LSK noch kein Mitglied der
Statusgruppe der Hochschullehrenden benannt worden war und im Vorstand der LSK daher bisher
nur drei Mitglieder der anderen Statusgruppen vertreten seien, weshalb nun eine Nachwahl erfolgen
solle. Er erlautert die in der Geschéaftsordnung der LSK und des AS sowie der Wahlordnung der HU
enthaltenen Bestimmungen und beschreibt das Verfahren zur Durchfihrung der Wahl. Herr Kley flihrt
die Wahl durch. Frau Prof. Zwicknagl erklart ihre Bereitschaft zu kandidieren, weist jedoch aus
Transparenzgrinden auf ihre parallelen Funktionen als Studiendekanin der Mathematisch-
Naturwissenschaftlichen Fakultat sowie als Vorsitzende der Kommission fur Lehre und Studium der
Fakultdt hin. Seitens der LSK-Mitglieder wird kein Interessenkonflikt oder eine Amterh&ufung
moniert. Die Wahl erfolgt in geheimer Abstimmung in einem Wahlgang. Acht stimmberechtigte
Mitglieder nehmen an der Wahl teil. Frau Prof Zwicknagl wird mit sieben Ja-Stimmen und einer
Enthaltung in den Vorstand der LSK des AS gewahlt. Sie nimmt die Wahl an. Herr Kley dankt Frau
Prof. Zwicknagl fir ihre Bereitschaft zur Mitwirkung.

5. Information

Bericht aus dem Ressort VPL

Herr Prof. Pinkwart informiert, dass das Bewerbungs- und Zulassungsverfahren zum Sommersemes-
ter weiterhin planmaBig laufe.

Die Zukunftswerkstatt Lehre zum Thema Kinstliche Intelligenz (KI) in der Hochschulbildung sei mit
150 Anmeldungen sehr stark nachgefragt und trotz des BVG-Streiks und der Witterungsbedingungen
an diesem Tag mit 75 Teilnehmenden gut besucht gewesen. Verschiedene Workspaces beschéftigten
sich u. a. mit Fragen von KI-Kompetenzen und einer neuen Prifungskultur im Kontext von KI, die
auch fur die spater vorgesehene Diskussion der Leitplanken relevant sein kénnten. Ein Ergebnis sei,
dass man Prozesse mit unterschiedlicher zeitlicher Perspektive, einer sehr schnellen technischen
Entwicklung einerseits und notwendigerweise langsameren Gremienprozessen andererseits, mitei-
nander verbinden misse. In diesem Zusammenhang sei auch auf die derzeit laufende Weiterent-
wicklung der KI-Richtlinien fur Lehre und Studium sowie in der Forschung verwiesen. Dazu gebe es
bereits ein Save-the-Date fiir eine Online-Informationsveranstaltung ,Lessons Learned aus der Zu-
kunftswerkstatt und Vorstellung der Ergebnisse aus der AG KI in Studium und Lehre™ am 22.04.2026,
bei der die Implikationen aus den verschiedenen Workshops fir die Entwicklung einer universitats-
weiten Strategie diskutiert werden.

Bericht aus der Studienabteilung

Herr Dr. Baron erganzt einige Informationen zum laufenden Bewerbungs- und Zulassungsverfahren
zum Sommersemester 2026. Die Einschreibung fir die zulassungsfreien Studienangebote sei
planmaBig am 19.01.2026 freigeschaltet worden. Nach vollstdndiger Vorlage der Daten von uni-
assist seien am 03.02.2026 zudem die Ranglisten im Dialogorientierten Serviceverfahren freigegeben
worden, sodass am 04.02.2026 mit den Zulassungsverfahren flr die zulassungsbeschrankten
Masterstudiengdange begonnen werden konnte. Die Auslastungsubersichten, die wochentlich an die
Referentinnen und Referenten flir Studium und Lehre versendet werden, weisen den aktuellen Stand
bereits entsprechend aus. Die Zulassungsverfahren fir die grundstandigen Studienangebote seien
fur den 09.02.2026 vorgesehen.

Bericht aus dem LSK-Vorstand

Herr Kley berichtet, dass der LSK-Vorstand Ende des Jahres 2025 von Studierenden des weiterbil-
denden Masterstudiengangs Humboldt Master of Laws mit einem ausfiihrlichen Beschwerdeschreiben
kontaktiert worden sei, in dem Gber wahrgenommene Probleme in dem neu eingerichteten Studien-
programm informiert wurde. Von den Studierenden werde eine unzureichende Bereitstellung von
Lehrmaterialien zur Vor- und Nachbereitung der Vorlesungen moniert sowie ein geringeres Angebot
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an Prasenzlehre des Wintersemesters in einem Modul, als gemaB der fachspezifischen Studien- und
Prifungsordnung vorgesehen sei. Insbesondere bestehe Sorge lUber die Ausgestaltung des Lehran-
gebots im kommenden Sommersemester, das insgesamt als eigeschrankt wahrgenommen und tber-
wiegend im Rahmen von Blockveranstaltungen durchgefiihrt werde. Auf Initiative des LSK-Vorstands
habe Anfang des Jahres ein gemeinsames Gesprach zwischen den betreffenden vier Studierenden,
dem Studiengangsleiter und Dekan der Juristischen Fakultat, Herrn Prof. Dann, und dem LSK-Vor-
stand stattgefunden, um die Probleme zu adressieren und mdégliche Lésungen zu besprechen. Im
Rahmen dieses Gesprachs konnte in wesentlichen Punkten Einigung zwischen den Studierenden und
Prof. Dann erzielt werden, u. a. das Lehrangebot des kommenden Wintersemesters zu liberarbeiten.
In der anschlieBenden Beratung mit den im Studiengang Lehrenden wurden die Monita jedoch nicht
in gleichem MaBe geteilt, die avisierten Losungsvorschlage kdnnten daher nicht im erhofften Umfang
umgesetzt werden. Herr Kley bittet die Mitglieder der LSK um Vorschlage fiir einen konstruktiven
Umgang und das weitere Vorgehen.

Herr Bohme erlautert die Hintergriinde aus Sicht der Lehrenden. Den Studierenden seien vorab
umfangreiche Materialien zur Verfligung gestellt worden, um auf Basis der Lektlre in den Veran-
staltungen zu diskutieren. Nach Rickmeldung der Lehrenden seien die Studierenden u. a. nicht ent-
sprechend vorbereitet gewesen, sodass das Seminargesprach nicht in der geplanten Intensitat
gefiihrt werden konnte. Dabei sei zu berlicksichtigen, dass der zum Wintersemester 2025/26 neu
eingerichtete Studiengang zunachst mit einer deutlich reduzierten Anzahl von 16 Studienanfdan-
ger:innen gestartet sei. Man habe die Riickmeldung der Studierenden zum Anlass flir Verbesserungen
und Anpassungen der eigens konzipierten Lehrveranstaltungen genommen und werde dies ins-
besondere fir die folgende Kohorte im Wintersemester weiterfihren. Die Kritik an dem noch
unveroéffentlichten Lehrangebot flir das Sommersemester kénne er nicht nachvollziehen. Die Kritik
an den zeitlich konzentrierten Blockveranstaltungen, die Uberwiegend von Gastdozierenden ange-
boten werden, wird hingegen geteilt und soll in Zukunft anders organisiert werden. Der Studiengang
richte sich an auslandische Studierende, die nach Deutschland ziehen und fiir ihre Gebihren auch
ein regelmaBiges Prasenzangebot erwarten. Die Kritik am Curriculum sei u. a. darauf zurickzufihren,
dass zum Zeitpunkt der Bewerbung und Geblhrenzahlung keine vollstandigen Informationen zur
Verfigung standen und die Studien- und Prifungsordnung nach Zustimmung der fiir Hochschulen
zustandigen Senatsverwaltung zur Einrichtung des Studiengangs erst kurz vor Semesterbeginn im
Amtlichen Mitteilungsblatt veroffentlicht werden konnte.

Die Mitglieder diskutieren Uber einen sinnvollen Umgang mit der Kritik am Studienangebot. Die
Studierenden pladieren mehrheitlich fiir eine ausfiihrlichere Befassung in der nachsten LSK-Sitzung,
um offene Fragen zu kldren, zu denen auch die Studiengangsverantwortlichen angehért werden
sollten. Herr Prof. Pinkwart stellt die Frage, ob es geboten sei, Probleme eines einzelnen und zudem
noch neuen Studiengangs bereits jetzt in der LSK des Akademischen Senats zu besprechen, oder ob
diese nicht vielmehr zunachst in der primar zustandigen fachspezifischen Kommission fiir Lehre und
Studium zu behandeln seien. Die LSK des AS kdnne ggf. der nachste Eskalationsschritt sein. Herr
Bbéhme erwidert, dass das Thema in die zustandige Ausbildungskommission getragen wurde. Eine
ausflihrliche Befassung, die aus seiner Sicht dort auch sinnvoller platziert sei, wurde aufgrund des
Gesprdaches mit dem LSK-Vorstand und der ausstehenden Riicksprache mit den Lehrenden jedoch
zundachst vertagt. Die Ausbildungskommission tage zu Beginn des Sommersemesters voraussichtlich
zwischen Ende April und Anfang Mai. Er trage den Vorschlag der Studierenden mit, habe jedoch
Bedenken, dass fir eine vorherige Befassung in der LSK des AS wenig neue Informationen und
Entwicklungen zu erwarten sein werden. Die Vertreter:innen der Akademischen Mitarbeiter:innen
sowie der MTSV stimmen mehrheitlich daflir, das Verfahren zundchst flir eine Befassung an die
Fakultat zuriickzugeben und nach Umsetzung von AnpassungsmafBnahmen ein erneutes Feedback in
der LSK des AS einzuholen.

Die Mitglieder einigen sich, wie folgt zu verfahren: In der nachsten LSK-Sitzung am 09.03.2026 soll
ein kurzes Update der Studiengangsleitung zu konkreten MaBnahmen fir das Sommersemester ge-
geben werden. Die Fakultat misse sich mit den Kritikpunkten auseinandersetzen. Das Ergebnis der
Befassung in der Ausbildungskommission solle abgewartet und auf dieser Basis Uber das weitere
Vorgehen entschieden werden.

6. Anderungsordnungen des Instituts fiir Slawistik und Hungarologie
6.1. Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fiir das Ba-
chelorstudium im Fach Russisch
6.2. Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fiir das Ba-
chelorstudium im Fach Slawische Sprachen und Literaturen
6.3. Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fiir das Ba-
chelorstudium im Fach Ungarische Literatur und Kultur
Herr Dr. Hammel erldutert die Vorlage. Mit den Anderungsordnungen fiir das Bachelorstudium in den
Fachern Russisch mit und ohne Lehramtsoption sowie Slawische Sprachen und Literaturen werde die
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erforderliche Erhéhung der Wahlanteile gemé&B der 17. Anderung der ZSP-HU umgesetzt, indem -
analog zum Bachelorstudium im Fach Ungarische Literatur und Kultur — die Module AL 1 und AL 2,
die eine Wahl zwischen einem Auslandssemester und alternativen Leistungen im Inland ermdglichen,
aus dem Pflicht- in den fachlichen Wahlpflichtbereich verschoben werden. Im Sinne der Vereinheitli-
chung und zur Sicherung der Durchlassigkeit werde diese Anderung auch fiir die Lehramtsoption im
Kernfach Russisch umgesetzt. Zudem werden in einigen Modulen aller drei Studiengange zusatzlich
mindliche Prifungen als alternative Prifungsformen vorgesehen, auch um die kommunikativen
Kompetenzen in der Sprachpraxis zu starken.

Auf die Frage, weshalb mit den Ordnungsanderungen nicht auch der vorgeschriebene Anteil unbeno-
teter Prifungen im Fach Russisch im Kern- und Zweitfach bei Ausiibung der Lehramtsoption ange-
passt worden sei, um die Priifungslast zu reduzieren und die Studierbarkeit sicherzustellen, erwidert
Herr Dr. Hammel, dass man aufgrund der Auswirkungen auf die gesamte Benotungsstruktur in der
Ordnung selbst wie auch flir das Fach Slawische Sprachen und Literaturen entschieden habe, diese
Anpassung nicht im Rahmen einer Anderungsordnung vorzunehmen. Diese solle der néchsten grund-
legenden Uberarbeitung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung vorbehalten sein. Der
Hinweis, in diesem Zuge auch die Darstellung der idealtypischen Studienverlaufsplane grundlegend
zu Uberarbeiten und dabei die derzeit bei bestimmten Kombinationen der aufeinander aufbauenden
sprachpraktischen Module auftretende erhdhte Arbeitsbelastung im vierten Fachsemester zu berei-
nigen, werde durch das Fach geteilt und soll perspektivisch ebenfalls angepasst werden. Die Studie-
renden machen deutlich, dass es nicht Aufgabe der Studienfachberatung sein kénne, Unzulanglich-
keiten in der Studiengangsstruktur, die mit einer Anderung der Studien- und Priifungsordnung be-
hebbar waren, durch individuelle Vereinbarungen auszugleichen. Herr Dr. Hammel betont, dass auf-
grund der kleinen Kohorten bislang tibergebiihrliche Belastungen stets aufgefangen werden konnten
und versichert, dass die zustandige Kommission fir Lehre und Studium auf Institutsebene eine Be-
fassung mit den notwendigen Uberarbeitungen im Rahmen einer Neufassung der fachspezifischen
Studien- und Prifungsordnungen bereits eingeplant habe.

Es besteht Konsens, die drei Anderungsordnungen en bloc abzustimmen. Herr Kley stellt die Vorlage
zur Abstimmung.

Beschlussantrag LSK 05/2026
I. Die LSK nimmt die Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fir das
Bachelorstudium im Fach Russisch (AMB Nr. 34/2022) zustimmend zur Kenntnis.
II. Mit der Umsetzung des Beschlusses wird der Vizeprasident fiir Lehre und Studium beauftragt.

Mit dem Abstimmungsergebnis 4 : 3 : 2 ist der Beschlussantrag angenommen. Die Zweidrittelmehr-
heit der Mitglieder der LSK ist nicht erreicht.

Beschlussantrag LSK 06/2026
I. Die LSK nimmt die Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fir das
Bachelorstudium im Fach Slawische Sprachen und Literaturen (AMB Nr. 37/2022) zustimmend
zur Kenntnis.
II. Mit der Umsetzung des Beschlusses wird der Vizeprasident flir Lehre und Studium beauftragt.

Mit dem Abstimmungsergebnis 4 : 3 : 2 ist der Beschlussantrag angenommen. Die Zweidrittelmehr-
heit der Mitglieder der LSK ist nicht erreicht.

Beschlussantrag LSK 07/2026
I. Die LSK nimmt die Erste Anderung der fachspezifischen Studien- und Priifungsordnung fiir das
Bachelorstudium im Fach Ungarische Literatur und Kultur (AMB Nr. 39/2023) zustimmend zur
Kenntnis.
II. Mit der Umsetzung des Beschlusses wird der Vizeprasident flir Lehre und Studium beauftragt.

Mit dem Abstimmungsergebnis 4 : 3 : 2 ist der Beschlussantrag angenommen. Die Zweidrittelmehr-
heit der Mitglieder der LSK ist nicht erreicht.

7. Leitplanken der LSK des AS

Herr Kley fuhrt in den TOP ein. Mit der Verabschiedung der Leitplanken durch die LSK zu Beginn des
vergangenen Jahres sei vereinbart worden, diese kontinuierlich zu evaluieren und weiterzuentwi-
ckeln. Ein Ziel war es, das Diskussions- und Abstimmungsverhalten in der LSK sowohl fir die Fakul-
taten und Institute als auch fiir den Akademischen Senat transparenter und nachvollziehbarer zu
gestalten. Die Mitglieder der LSK diskutieren zum einen zunachst dartber, wie die Leitplanken allge-
mein eingesetzt und in ihrer Wirkung wahrgenommen und bewertet werden (1.), und zum anderen
Uber konkrete Regelungen und mdégliche Anpassungsbedarfe (2.).
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Ad 1.:

Herr Schulenburg berichtet, dass die Leitplanken bei der Einrichtung und Reformierung von Studien-
gangen in der Physik genutzt und sehr geschatzt werden. Allerdings habe man erst spat Kenntnis
Uber deren Existenz erhalten. Er pladiert daher dafiir, diese in den dezentralen Gremien, insbeson-
dere den Kommissionen flir Lehre und Studium bekannter zu machen. Herr Dr. Gauch bestarkt, dass
eine starkere Kommunikation auf Institutsebene moglicherweise zu einer Entlastung der anschlie-
Benden Prifprozesse von Studien- und Prifungsordnungen beitragen kdnnte. Frau Kunert schlagt
vor, in die Praambel eine Empfehlung zur Verwendung geschlechtergerechter Sprache aufzunehmen.

Herr Bohme fasst die Rickmeldungen aus der Runde der Referentinnen und Referenten fir Studium
und Lehre der Fakultaten und Zentralinstitute zusammen, welche in den Prozess der Erarbeitung der
fachspezifischen Studien- und Prifungsordnungen stets eingebunden seien. Daher sehe er bei diesen
auch die Verantwortung, die Leitplanken innerhalb der jeweiligen Fakultat oder des Zentralinstituts
zu kommunizieren. In der Gruppe der Referentinnen und Referentinnen mehrheitlich nicht geteilt
werde die Ansicht, dass die Vorhersehbarkeit der Diskussionen und die Transparenz des Abstim-
mungsverhaltens sich aufgrund der Leitplanken verandert hatten. Grundsatzlich wirden in den Ab-
stimmungen aufgrund vorheriger Nachfragen Ablehnungen oder Enthaltungen klarer kommuniziert
werden, diese seien aber nicht zwingend auf bestimmte Punkte der Leitplanken fokussiert, sondern
wlrden zum Teil auch andere Themen betreffen, die ggf. in die Leitplanken aufgenommen werden
sollten. Ein weiterer Punkt sei, dass einige Facher die Beratung in der LSK als eine Art Verhdrsituation
wahrnehmen. Man kdénne dem entgegenwirken, indem auch die Arbeit hinter der Entwicklung von
Studienkonzepten und Studien- und Prifungsordnungen positiv gewlirdigt und nicht nur kritische
Punkte, sondern auch gelungene Aspekte starker hervorgehoben werden. Dazu gehdére auch, der
Fachkultur mehr Raum zu gegeben und die Stimmen der Studierenden aus den betreffenden Fachern
zu bericksichtigen. Zudem werde die Diskussion in der LSK teilweise als zu formalistisch wahrge-
nommen. Die Uberarbeitung der Leitplanken sei insgesamt an deren (ibergeordnetem Ziel der Si-
cherstellung bzw. Verbesserung der Studierbarkeit auszurichten.

Herr Henning weist auf zwei Aspekte hin. Zum einen war das Ziel, keine abschlieBende ,Checkliste",
sondern in der LSK h&ufig diskutierte Probleme festzuhalten und Empfehlungen zu geben. Dies kénne
dazu gefiihrt haben, dass der Fokus in der Diskussion sich auf andere, nicht in den Leitplanken
adressierte Aspekte richte. Zum anderen sei sein Eindruck aus der LSK-Arbeit der letzten Jahre, dass
die Diskussionen nicht nur durch die Leitplanken, sondern vielmehr durch die Diskussion Uber die
Leitplanken strukturierter und transparenter geworden seien.

Herr Kley stimmt zu, dass die Leitplanken dazu geflihrt hatten, selbst strukturierter argumentieren
zu kénnen. Eine abschlieBende Aufzahlung von Leitlinien, deren Einhaltung zu einem vorgezeichneten
positiven Votum flihren wiirde, sei jedoch nicht mdglich und wirde dem Gremium die
Legitimationsgrundlage nehmen.

Herr Prof. Pinkwart erganzt, dass die Leitplanken ein guter Weg seien, den Fakultaten zu zeigen, auf
welche Aspekte die LSK Wert legt, z. B. den Workload, die Priifungsbelastung im Semester oder den
Anteil unbenoteter Priifungsleistungen. Die Frage sei, ob es nicht konsequent sei, Leitplanken mit
einem klaren Regelungscharakter, wie beispielsweise die Leitplanke (i), in die ZSP-HU aufzunehmen.

Ad 2.: Die LSK-Mitglieder diskutieren im Anschluss wie folgt Gber einzelne Leitplanken:
a) Idealtypischer Studienverlaufsplan

Im zweiten Satz ist ein Verweisfehler zu korrigieren und die Angabe ,, oben™ durch die Angabe ,unten®
zu ersetzen.

b) Spezielle Arbeitsleistungen
Emily Adler bittet um die Erganzung, dass Arbeitsleistungen ,lernunterstiitzend" sein sollen, also im
Sinne einer didaktischen MaBnahme und nicht als Prifinstrument zu verstehen seien und auch nicht
als Zulassungsvoraussetzung fiir eine Modulabschlusspriifung fungieren sollten. Dem Vorschlag wird
zugestimmt.

Herr Prof. Pinkwart unterstitzt den Aspekt, dass es lernunterstiitzende Formate braucht, und macht
zugleich die Notwendigkeit lernprozessbegleitender Prifungsformate stark. Workload-Analysen zeig-
ten die Bedeutung einer ausgewogenen Verteilung von Prifungen innerhalb eines Semesters. Dies
erfordere eine Offnung fiir prozessorientierte Priifungskonzepte und -formate, die in den Leitplanken
bisher nicht abgebildet sei.

Herr Dr. Gauch erganzt, dass es nicht nur um Lernunterstiitzung gehe, sondern auch einen reflek-
tierten Umgang mit Kinstlicher Intelligenz. Damit sei sowohl das studienbegleitende Erlernen und
Einiben entsprechender Kompetenzen notwendig und wichtig als auch das Prifen dieser Kompeten-
zen im Rahmen prozessualer Formate, wobei prozessual hier auf den Prozess der Erarbeitung und
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Dokumentation von Leistungen unter Nutzung von KI bezogen sei. Wenn also eine solche Art von
Modulabschlusspriifung eingeflihrt werde, misse diese Uber eine entsprechende spezielle Arbeits-
leistung, die diese Praxis einlbt, flankiert werden.

Herr Kley verdeutlicht eine aus seiner Sicht notwendige Trennung zwischen speziellen Arbeitsleistun-
gen und Prifungen exemplarisch anhand der Riickmeldung der flir Hochschulen zustéandigen Senats-
verwaltung zur Einrichtung der Ein-Fach-Quereinstiegsmasterstudiengange im Lehramt, in der u. a.
moniert wurde, dass schriftliche Tests keine spezielle Arbeitsleistung, sondern bereits eine Prifung
darstellen.

Frau Miller unterstiitzt die Offnungsbestrebungen fiir semesterbegleitende Priifungsformen, um die
Prifungslast am Semesterende zu reduzieren, weist jedoch auf die Gefahr der Verdichtung der Ar-
beitsbelastung im Semester hin, wenn Arbeits- und Prifungsleistungen parallelisiert werden. Eine
klare Abgrenzung zwischen beiden Formen sei dabei sicherzustellen.

Dem Vorschlag Herrn Kleys, die in Bearbeitung befindlichen Dokumente zu KI-Leitlinien in Lehre und
Studium sowie eine Erprobungszeit der praktischen Umsetzung abzuwarten und in der nachsten Re-
vision der Leitplanken 2027 zu beraten, wird zugestimmt.

d) Umfang von Modulen des tberfachlichen Wahlpflichtbereichs
Nach einer Diskussion Uber die grundsatzliche Festlegung studiengangsiibergreifend einheitlicher
ModulgréBen von einem Vielfachen von flnf Leistungspunkten und mdglicher Ausnahmeregelungen
in begriindeten Einzelfdllen bei Kooperationsstudiengangen (z. B. im BUA- oder Circle U.-Kontext)
besteht Konsens, keine Anderung der Leitplanke (d), die sich explizit auf die Kompatibilitit der Mo-
dule im Uberfachlichen Wahlpflichtbereich bezieht, vorzunehmen.

i) Notengewichtung von Abschlussarbeit und Verteidigung

Der Vorschlag von Herrn Prof. Pinkwart, die in der Leitplanke formulierte Regelung in die ZSP-HU
aufzunehmen, wird diskutiert. Herr Minch erldutert, dass es nicht zwingend eines formalen Antrags
bedarf, sondern ein zustimmendes Meinungsbild ausreichend sei, um die Regelung bei einer der
nachsten Anderungen der ZSP-HU aufzunehmen. Er duBert jedoch den Wunsch, eine gewisse Erpro-
bungszeit abzuwarten, insbesondere da es aktuell in mindestens zwei Studiengangen das Bestreben
gibt, kombinierte Modulabschlusspriifungen mit mindlichen und schriftlichen Bestandteilen, ver-
gleichbar mit dem Konstrukt Abschlussarbeit und Verteidigung, einzufiihren, auch um eine gewisse
KI-Resilienz sicherzustellen. Insbesondere sei die Frage des Workloads und der Gewichtung zu be-
achten. Dabei musse der schriftlichen Ausarbeitung nicht zwingend ein hoheres Gewicht zukommen.
Es komme darauf an, in welchem Umfang der mindlichen Verteidigung demgegeniiber Bedeutung
zukommt. Daher sei zu empfehlen, nicht vorschnell eine Obergrenze des Gewichtungsverhaltnisses
festzulegen, sondern ggf. auf Basis der KI-Leitlinien zunachst dartber in einen Austausch zu gehen.
Auf den Einwand, dass die Empfehlung der Leitplanke (Verhaltnis 3:1 zugunsten der schriftlichen
Arbeit) eine deutliche Abweichung zur Regelung gemaB § 97 Absatz 7 Satz 7 ZSP-HU (Verhaltnis
9:1) darstelle und diese daher offener formuliert werden kénnte, entgegnet Herr Miinch, dass die
Offenheit durch den Folgesatz bereits gegeben sei. Dieser lasse eine abweichende Gewichtung von
dem am Workload orientierten Verhaltnis in der fachspezifischen Priifungsordnung zu. Eine theore-
tisch mogliche Umkehrung des Verhaltnisses im Rahmen der Priifung der Studien- und Prifungsord-
nung wirde dabei allerdings seitens der Studienabteilung sehr intensiv begleitet und eher abgelehnt
werden.

Die Beratung Uber eine Anpassung der Regelung in § 97 ZSP-HU wird einvernehmlich auf das erste
Quartal 2027 vertagt.

Dem Verfahrensvorschlag, dass die diskutierten Punkte durch den Vorstand der LSK ausformuliert
und in der kommenden Sitzung beraten werden, wird zugestimmt. Sofern in der Beratung keine
umfangreichen zusatzlichen inhaltlichen Anderungen eingebracht werden, kénne im Anschluss be-
reits ein Beschluss gefasst werden.

8. Verschiedenes
Es gibt keine Wortmeldungen.

LSK-Vorsitz: B. Kley
Protokoll: C. Kamm



